Príbeh domu Hviezdoslavovo nám.16. – Panská 29 :


Podľa výpisu z pozemkovej knihy, pôvodnými spoluvlastníkmi nehnuteľnosti boli štyria členovia rodiny Zsákovič – Zsáryová, z nich každý vlastnil ¼ nehnuteľnosti titulom dedenia. 


Rozhodnutím Finančného odboru Mestského národného výboru v roku 1961 došlo k prechodu vlastníctva predmetnej nehnuteľnosti, vlastnícky patriacej Márii Zsáryovej v ¼-ine, do vlastníctva Čs. štátu podľa §5 vládneho nariadenia 15/1959 a §11 vyhlášky 88/1959 Ú.V. 


Podľa výpisu z evidencie nehnuteľností kat. územie Bratislava – Staré Mesto z roku 1976, vlastníkom nehnuteľnosti bol Čs. štát – Bytový podnik Bratislava I. 


Mária Zsáryová umrela 16.12.1989. Za svojho života v roku 1978 spísala závet. Predmetom jej posledného želania bol jej byt na Hviezdoslavovom nám. 16, s právom trvalého užívania s celým zariadením, ktoré zanechala Ing. Márii Benesovej, ktorá od 1.5.1971 u nej bývala a od 4.1.1977 s ňou žila v spoločnej domácnosti.  V závete poručiteľka uviedla, že žiaden iný majetok nevlastní.


V roku 1991 Mária Benesová písomnou výzvou, adresovanou Bytovému podniku I., š.p. Bratislava, uplatnila si nárok na vydanie veci podľa zák.č. 403/90Zb., ako právna nástupkyňa nebohej p. Zsáryovej, k ¼ nehnuteľnosti. 


Bytový podnik Ing. Benesovej vzápätí vyhovel a ¼ nehnuteľnosti Ing. Benesovej vydal. Tým vznikla deľba vlastníckych podielov – ¾-iny vlastnilo mesto a ¼-inu Ing. Benesová. 


Miestne zastupiteľstvo miestnej časti Bratislava – Staré Mesto v roku 1994, po predchádzajúcom súhlase primátora, schválilo predaj ¾ domu s pozemkom o výmere 985 m2 Ing. Márii Benesovej za cenu 5 518 614 Sk.


Tento predaj resp kúpa ¾ nehnuteľnosti však realizované neboli. V roku 1997 podala Ing. Mária Benesová voči Miestnemu úradu mestskej časti Bratislava – Staré Mesto a Hlavnému mestu Bratislava žalobu na začatie konania o určenie práva. V tejto žalobe o.i. uvádza „ Na základe doposiaľ neobjasnených okolností pri doručovaní predmetnej zmluvy Ing. Márii Benesovej Miestnym úradom m.č. Bratislava – Staré Mesto, nebola táto kúpna zmluva do dnešného dňa doručená. Vzhľadom na skutočnosť, že predmetná zmluva nebola kupujúcemu do dnešného dňa doručená, je nevyhnutné zabezpečiť preukázanie existencie kúpnej zmluvy na vklad vlastníckeho práva do katastra nehnuteľností. V tomto spore Ing. Mária Benesová úspešná nebola. Lehota na zápis do katastra uplynula pred podaním žaloby. 


Výmena na postoch starostu a primátora čiastočne skomplikovala prevod ¾ majetku mesta na ing. Benesovú, inak laborantku. Opustila pôvodné zamestnanie a nastúpila pracovať na domovej správe. Prístup k evidenčným listom pre výpočet úhrady za užívanie bytu jej umožnil vykonať „ kozmetické“ úpravy v údajoch užívateľa bytu p. Zsáryovej, ktorá v tom čase už bola nebohá. Samozrejme, bolo možné vykonať iba také úpravy, ktoré by nemohli znehodnotiť evidenčný list úplne. Pani Zsáryová obývala trojizbový byt sama a aby nemusela platiť nadmernosť, pravidelne poskytovala legálnym spôsobom podnájom. Údaje o osobách boli evidované práve v tomto dokumente. Nastáva však rozpor v údajoch zo závetu a evidenčného listu, ktorý mimochodom za užívateľa bytu t.j. pani Zsáryovú, podpísala podnájomníčka Benesová. Podľa týchto údajov Benesová mohla bývať u Zsáryovej nie skôr ako 25.8.1982.


Nastáva ďalšia zaujímavá situácia. Hlavné mesto zastúpené Petrom Kresánkom žaluje odporcu : Mestskú časť Bratislava - Staré Mesto, zastúpené starostom Ing. Andrejom Ďurkovským a Ing. Máriu Benesovú o určenie neplatnosti dohody o vydaní veci, uzatvorenej medzi odporkyňou v II. Rade a bytovým podnikom I. š.p. Bratislava, právny nástupca – Mestská časť Bratislava – Staré Mesto o určenie vlastníctva. 


Okresný súd Bratislava I. vydal rozsudok v prospech Hlavného mesta, krajský súd v prospech odporkyne. Najvyšší súd potvrdil rozsudok Krajského súdu svojím rozhodnutím 28.5.2003. 


Po udelení predchádzajúceho súhlasu primátorom Ing. Andrejom Ďurkovským dňa 28.11.2005 a po schválení predmetu predaja miestnym zastupiteľstvom uznesením č.135/2005 dňa 13.12.2005, kúpnou zmluvou zo dňa 03.02.2006 odpredalo Hlavné mesto Bratislava, mestská časť Bratislava – Staré Mesto spoluvlastníčke Ing. Benesovej podiel ¾ nehnuteľnosti. Ing. Mária Benesová vzápätí predala celú nehnuteľnosť spoločnosti TERA TRADE s.r.o.. Spoločnosť TERA TRADE s.r.o. rokovala s každým nájomcom bytu osobitne. Ponúkli nám na výber z dvoch možností. Prvou bolo presťahovanie do nájomných bytov v dome na Moravskú ul.č. 7. Dom,  ktorý nám bol ponúkaný však spoločnosť nevlastnila a bol nám predvedený iba vo virtuálnej podobe. Druhou možnosťou výberu bola ponuka „odmeny“ 12-15 tis. Sk za m2 obytnej plochy, ak si sami vyriešime bytovú otázku a byt spoločnosti uvoľníme. Túto sumu v tejto lokalite považujeme za neprimerane podhodnotenú. Tieto byty v lukratívnej časti širšieho nového centra mám boli ochotný previesť do osobného vlastníctva za 51 tis Sk za m2 s tým, že  „DPH dáko vyriešime“. 


V zmysle zákona o bytoch a nebytových priestoroch požiadali všetci nájomníci v dome opakovane niekoľkokrát o odkúpenie bytov. Spočiatku mali prísľub Starého Mesta že im bude vyhovené, neskôr (zrazu) sa objavil reštituent. Je zaujímavé, že už pri prvom pokuse o odkúpenie podielu ¾ v roku 1994 je v znaleckom posudku uvedený odpočet za obsadené bytové jednotky v sume 11 mil. korún. Za túto sumu, v tom čase, bolo možné na trhu s bytmi získať pre všetkých nájomníkov adekvátne byty. 


Rozsudkom Najvyššieho súdu, napriek tomu, že v závete odkazuje p. Zsáryová nájomníčke iba byt ( pretože nič iné nevlastní), sa nájomníčka M. Benesová stala vlastníčkou celej ¼ domu. 


Nikto doteraz pravosť a obsah závetu neskúmal. Keď sme zistili, že závet je písaný v slovenskom jazyku, boli sme veľmi prekvapení, nakoľko p. Zsáryová ovládala iba maďarský a nemecký jazyk. Navyše, obsah závetu uvádza nepravdivé údaje. V čase písania závetu bol byt v ktorom p. Zsáryová bývala vo vlastníctve Čs. štátu a dátumy, podľa ktorých mala podnájomníčka p. Benesová u p. Zsáryovej bývať sa nezakladajú na pravde.  


Dali sme podanie na Generálnu prokuratúru, políciu a súd. Nik sa týmto podozrivým závetom zaoberať nechce. Pochybný bol aj spôsob odsúhlasenia predaja ¾ na miestnom zastupiteľstve Staré Mesto. Hlasovanie o predaji bolo neverejné. Pri predaji sa mimoriadne angažovali poslanci Bartko a Šteffeková. Tá nás dokonca presviedčala, že nový vlastník domu mám darovacou zmluvou poskytne nové byty. Televízia Markíza pripravila príspevok do relácie „PAĽBA“ , ktorý však generálny riaditeľ TV Markíza p. Mika zakázal odvysielať. 


Všetky stretnutia s predstaviteľmi mesta sú rovnako bezúspešné. Noví vlastníci domu čakajú iba na dereguláciu nájomného, s nami vôbec nekomunikujú. 


Vieme veľmi dobre, že ak sa nespoja všetci nájomníci bytov, postihnutí reštitučným zákonom nemáme žiadnu šancu uspieť.            
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